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INDLEDNING

I 1986 blev det besluttet, at der skulle nedlagges 60 rddyr pé&
Kalg. Dette gav mulighed for samtidig at afprgve jernhagls anven-
delighed til jagt pd réavildt.

Til jagtens praktiske gennemfgrelse udvalgtes rutinerede hagl-
skytter blandt Vvildtforvaltningskonsulenter og Vildtbiologisk
Stations personale. Fglgende takkes for deres bidrag til undersg-
gelsens gennemfgrelse: Vildtforvaltningskonsulenterne Peter Bjer-
remand, Bent Junker-Hansen, Jes Kramer, Max Pape, Frode S. Peder-
sen og fra Vvildtbiologisk Station Bo Gaardmand, Carl A. Hansen,
Poul Hartmann, Finn Kristoffersen, Per Leth Sgrensen og Bjarne
Clausen, Statens Veterinamre Serumlaboratorium, Afdeling for
Vildtsygdomme. Rgntgenfotografering er foretaget pa Arhus Dyre-
hospital, der takkes for velvilligt at have stillet apparatur til
réddighed.

Brug af jernhagl til jagt pa fugle, specielt andefugle, er
velkendt, og en rzkke undersggelsesresultater er publiceret -
is®=r i USA, hvor der gennem en arrazkke har varet forbud mod at
anvende blyhagl til jagt under visse jagtformer og i visse omrd-
der. Derimod foreligger der ingen undersggelser over jernhagls

anvendelighed til jagt pa hérvildtarter.

Undersggelsens formdl

Projektet har til formdl at afprgve jernhagls egnethed til jagt
pd radyr bl.a. ved at foretage en sammenligning af den dr=zbende

virkning mellem jern- og blyhagl ved jagt pd denne skudsterke

vildtart.




MATERIALE OG METODER

Materialet er indsamlet i november-december 1986. Der blev for

projektet opstillet fglgende retningslinier:

Grundlag

Projektet gennemfgres pd& Kalg, hvor der nedlegges i alt 60 radyr.
Der nedla=gges henholdsvis 20 dyr med blyhagl, 20 dyr med jernhagl
nr. 4 og 20 dyr med jernhagl nr. 2. Der anvendes kal. 12 haglbgs-

ser boret forbedret cylinder / 1/4 trangboring.

.Praktisk gennemfgrelse af jagten

Dyrene nedlagges pd trykjagt. Jagtens gennemfgrelse kraver 6
skytter og 2 drivere, der tillige er skytter.

Dyrene tilstrzbes nedlagt pd afstande af 20-25 m og skydes i
den rzkkefglge, hvori de kommer pad skudhold. Der er konsekvent
skudt til det dyr, der var i den bedste position i forhold til
skytten - uden hensyn til k¢n og alder. Den enkelte skytte har,
indtil han personligt har nedlagt sit fgrste dyr, haglbgssen la-
det med 2 blyhaglspatroner. Derefter er bgssen ladet med 2 jern-
haglspatroner nr. 2, indtil dyr nr. 2 er nedlagt, hvorefter bgs-
sen er ladet med 2 jernhaglspatroner nr. 4, indtil dyr nr. 3 er
nedlagt. Derefter begyndes forfra efter den beskrevne metode.

Ndr der er nedlagt ialt 20 dyr med en af de navnte hagltyper,
instrueres alle deltagere om fortsat patronanvendelse.

Til jagten er anvendt amerikanske patroner cal. 12 ladet med
32 g hagl. I tabel 1 angives ladningsvagt, hagldiameter og antal-
let af hagl i de anvendte patrontyper.

For hvert nedlagt dyr noterer den enkelte skytte ved afkryds-
ning pa et skema oplysninger om skudvinkel, skudafstand, dyrets
fart og den afstand dyret gik fra skudsted, fgr det forendte (se
bilag 1 i Appendix).

Skudafstand mdles med badndmdl, mens det anfgres pa grundlag af

afskridtning, hvor langt dyret gik efter skuddet.



Tabel 1. Oversigt over de til jagten anvendte patrontyper.

Ladningsvagt Hagldiameter* Antal hagl

Bly 4 32 g 3.3 mm 150
Jern 4 32 g 3.3 mm 215
Jern 2 32 g 3.8 mm 135

* Hagldiameter 3.3 mm svarer nasten til hagl nr. 4 (3.25 mm)

* Hagldiameter 3.8 mm svarer nasten til hagl nr. 2 (3.75 mm)

Anskydning

I tilfelde af anskydning eftersgges dyret med schweisshund.

Analyse af nedlagte dyrx

Alle nedlagte dyr rgntgenfotograferes med henblik pd at fastsla
antallet af indskudte hagl og disses placering.
Rlle nedlagte dyr opbrzkkes, vejes og k¢gns- og aldersbestem-

mes.

Jagtens forlgb

Jagten blev afviklet pa 7 dage indenfor perioden 21. november -
10. december. De tidskrzvende rgntgenundersggelser viste sig at
begrznse antallet af dyr, der kunne nedla:gges pr. dag til 10-12
stk.

Af de i alt 60 nedlagte dyr blev 45 nedlagt med 1 skud, medens
der blev brugt 2 skud til 15 dyr. Da det ikke med sikkerhed kan
afggres, hvorvidt disse dyr er ramt af 1 eller 2 skud, behandles
dette materiale s®rskilt. Der blev yderligere afgivet skud til 4
dyr, som det trods ihazrdig eftersggning ikke lykkedes at finde.

Umiddelbart efter at dyrene var nedlagt, blev de hele dyr
rgntgenfotograferet i to plan - det vil sige fra siden og lodret

fra ryggen. Se fig. 1a og 1b.
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Fig. 1a. Fig. 1b.
Skematisk fremstilling af Udsnit af rgntgenbillede taget
rgntgenbillede taget fra si- lodret fra rygsiden. Det giver
den. Det giver mulighed for mulighed for dels at vurdere,
ngjagtigt at angive antal af fra hvilken side dyret er
indskudte hagl. ramt, dels hvor dybt haglene

er trzngt ind.

RESULTATER

Dyr nedlagt med 1 skud

Udbyttet af rddyr blandt de 45 nedlagt med 1 skud fordeler sig
med 13 & (29%) og 32 Q@ (71%). Aldersmassigt fordeler dyrene sig
med 23 =ldre (51%) og 22 lam (49%). For hvert enkelt af de ned-
lagte dyr er der foretaget registrering af situationen omkring
nedlaggelse af dyret, og der er foretaget optalling af hagl og
registrering af haglskuddets placering pd det nedlagte vildt.
Disse informationer er indeholdt i bilag 2 i Appendix. De vasent-
ligste af de variabler, der pdvirker skuddets virkning, er skud-
afstand, skudvinkel, dyrets stgrrelse og fart, skuddets placering
samt antal treffere. Gennemsnitsverdier for disse variabler frem-

gdr, fordelt pd hagltyper, af tabel 2.
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Tabel 2. Gennemsnitlige vardier for de vasentligste af de vari-

abler, der har indflydelse pd virkningen af haglskuddet.

blyhagl jernhagl 2 jernhagl 4

Gennemsnitlig

skudafstand, m 21 21 - 19

Antal dyr skudt

i sideskud 15 15 13

Antal dyr skudt 1 1

i spidsskud ‘
)

Gennemsnitlig

opbrzkket vagt, kg 14,5 15,0 12,0

Dyr i fart

i skudgjeblikket, % 100 69 85

Skuddets placering

(¢ dyr med hagl i

forparten) 69 81 70

Gennemsnitligt

antal hagl 32 36 96 .}

Antal traffere i %

af ladning 22 27 45

For de enkelte variabler g=zlder:

Skudafstand

selv om det var tilstrabt at
indenfor 20-25 m, viste praksis
er nedlagt pd afstande fra 8-32

afstand pad 20 m.

nedlagge dyrene pa afstande
en noget stgrre variation. Dyrene

m med en gennemsnitlig skud-



Skudvinkel
43 af de 45 dyr er nedlagt med sideskud, medens 2 dyr er ned-

lagt med spidsskud (skudt forfra). 18 dyr er skudt pa hgjre side

og 25 er skudt pd venstre side.

Dyrenes vagt

Den opbrzkkede vagt af de nedlagte dyr har varieret mellem 9
©g 20 kg. Dyrets stgrrelse kan have en betydning for, hvor dybt
haglene tra=nger ind. For den tungeste halvdel af dyrene, det vil
sige dyr pd& 15 kg og derover, forblev i gennemsnit 29% af de ind-
skudte hagl i den side af dyret, hvorfra skuddet kom. For dyr
under 15 kg var der tilsvarende 22% i skudsiden.

En opdeling af materialet pd de tre hagltyper viser for alle

tre, at en stgrre procentdel af haglene forbliver i skudsiden p&

de stgrste dyr (tabel 3).

Dyrets fart i skudgjeblikket

Der er i undersggelsen skelnet mellem dyr, der stod stille (6
stk.), bevaegede sig i skridtgang (1 stk.), lgb langsomt (9 stk.)
eller 1l¢b hurtigt (29 stk.), jf. bilag 2 i Appendix.

Afstand fra skudsted til dyret falder

41 (91%) af de nedlagte dyr faldt p&d stedet. Et dyr (2%) gik
5-20 m, to dyr (5%) mellem 21 og 40 m og &t dyr (2%) gik mere end
40 m efter skudafgivélsen. Den afstand, dyrene tilbagelagde efter

skudafgivelse, er afbildet i forhold til skudafstand og antal

Tabel 3. Procent indskudte hagl opfanget i skudsiden af henholds-

vis smd8 dyr (under 15 kg) og stgrre dyr (15 kg eller

stgrre). I parentes angives antallet af nedlagte dyr.

% hagl i skudsiden
dyr < 15 kg dyr =z 15 kg

Blyhagl 27 ( 5) 31 (10)

Jernhagl nr. 2 19 ( 5) 26 (10)

Jernhagl nr. 4 20 (10) 35 ( 3)
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indskudte hagl i fig. 2-4. 40 af dyrene var drabt pjeblikkeligt.
Af de 41 dyr, der faldt pd stedet, mdtte ét fanges af. Dyret, der
kun var truffet af fem hagl, snurrede rundt i skudgjeblikket og
fik skuddet skrdt bagfra. De 4 dyr, der fortsatte efter skudaf-

i givelsen, var forendte, hvor de faldt.

Antal hagl = gammel
100 ® ung
[ ]
..J [ }
3 50 -
1 e ——— -
i | ]
i B =
i - H
.
- ®
" 2]
10 ' ' 50 m

Fig. 2. Antal hagl i forhold til skudafstand for dyr nedlagt med
blyhagl. --- angiver dyr, der ikke faldt pd stedet og
den afstand dyret tilbagelagde efter skuddet. De gvrige
dyr faldt pd skudstedet.

Antal hagl s gammel
140 ® ung
100+
[ ]
L ]
||
L]
50+
®
i -
.—. ————— -
4 L Brrmmermm e m e e m e — . —— ==
& [ ]
4 g o
] .
10 50 m
Fig. 3. Antal hagl i forhold til skudafstand for dyr nedlagt med
jernhagl nr. 2. --- angiver dyr, der ikke faldt p&

stedet og den afstand dyret tilbagelagde efter skuddet.
De gvrige dyr faldt pd skudstedet.
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Antal hagl = gammel
: e ung
150+
T ]
1 °
7 °
7 Py B = e e - e ———— i
100
R °
7 ®
]
50
®
®
1 [
10 ' ' ' 50 ' ' m

Fig. 4. BAntal hagl i forhold til skudafstand for dyr nedlagt med
jernhagl nr. 4. --- angiver dyr, der ikke faldt pa
stedet og den afstand dyret tilbagelagde efter skuddet.
De gvrige dyr faldt pid skudstedet,

Haglenes antal og placering pd dyret

P& grundlag af rgntgenbilleder taget fra siden (eksemplifi-
ceret i fig. 5a-c) kan haglenes antal og placering fastslas.
Mzngden af indskudte hagl varierer fra 5 til 154. Haglantal og
haglenes fordeling i de enkelte dyr fremgdr af tabel 2 og bilag 2
i Appendix. Den individuelle variation i antallet af indskudte
hagl er meget betydelig. Gennemsnitligt fandtes 32 hagl i dyr
skudt med blyhaglspatroner, 36 hagl i dyr skudt med jernhagl nr.
2 og 96 hagl i dyr skudt med jernhagl nr. 4. Det vil sige, at dyr
skudt med blyhaglspatroner er truffet af et mindre antal af
patronens totale antal hagl end dem, der er nedlagt med jernhagl
(se s. 15).

For hvert enkelt dyr er der foretaget optalling af haglene p&
dyret. Der er, som angivet i fig. 6, skelnet mellem hagl i hoved
og hals (I), hagl i kroppen foran mellemgulvet (II) og hagl i
kroppen bag mellemgulvet (III) (3f. igvrigt bilag 2 i Appendix).

Ved brug af alle tre hagltyper gzlder, at der i de fleste dyr

findes hagl i alle tre regioner.,



Fig. 5b.
Haglfordeling pa radyr nedlagt

med jernhagl nr. 2 pia 19 me-
ters afstand (nr. 31). Antal
hagl indskudt: 47.

12

Fig. 5a.

Haglfordeling pd rdadyr nedlagt
med blyhagl pa 21 meters af-
stand (nr. 24). Antal hagl
indskudt: 39.

5.
Haglfordeling pd radyr nedlagt

Fig.

4 pa 21 me-
69). Antal

med jernhagl nr.
ters afstand (nr.
hagl indskudt: 92.
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Fig. 6.

I vurdering af haglskuddenes
pPlacering er der skelnet mel-
lem hagl i hoved og hals (I),
i kroppen foran mellemgulvet
(II) og i kroppen bag mellem-
gulvet (III).

Haglenes indtr=ngning

Rgntgenbilleder taget lodret fra rygsiden (jf. £fig. 1b) viser,
hvor dybt haglene er trangt ind. Der er skelnet mellem hagl i
hgjre side, i midten og i venstre side af dyret. Dette er sat i
relation til den side, hvorfra dyret er skudt. For de tre hagl-
typer er i gennemsnit 70% af blyhaglene og 76% af hver af de to
stgrrelser jernhagl registreret i midterregionen og i den side af

dyret, der vendte vak fra skytten (se bilag 2 i Appendix).

Dyr nedlagt med mere end 1 skud

Til 15 af de ialt 60 nedlagte dyr er der anvendt mere end 1 skud.
Materialet omfatter 4 dyr nedlagt med blyhagl, 4 dyr nedlagt med
jernhagl nr. 2 og 7 dyr nedlagt med jernhagl nr. 4.

Sammenholdes skyttens oplysninger med r¢ntgenbillederne af
dyrene, synes det muligt at foretage en opdeling 1 tre katego-

rier, nemlig:

1. Dyr, der kun er ramt af det ene skud.

2. Dyr, der er ramt darligt, dvs. bagligt i det ene skud og drea-
bende i det andet skud.

3. Dyr, der er ramt rigtigt i fgrste skud, men som yderligere har

faet fangstskud.
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Tabel 4. Dyr nedlagt med mere end 1 skud, fordelt pd bly- og

jernhagl.
Antal dyr i Antal dyr i Antal dyr i
kategori 1 kategori 2 kategori 3
Bly 2 2
Jern nr. 2 2 2
Jern nr. 4 3 3 1

Fordelingen p& de 3 kategorier i forhold til anvendt patron-
type fremgdr af tabel 4, mens tabel 5 indeholder mere detaljerede
informationer for hvert enkelt af de 15 dyr, der er nedlagt med

mere end 1 skud.

Tabel 5. De i forbindelse med afprgvningen indsamlede informa-
tioner for hvert enkelt af de 15 dyr nedlagt med mere
end 1 skud.

DYR | DATO K@y ALDER | TOTAL | PATRON- | SKUDVINKEL| SKUD- | DYRETS FLUGTAF-|AJEBLIK PANGST | HAGLENZIS PLACE-
HR. vViGT TYPE AFSTAND PART STAND® | KELIG RING I KROPPEM
1988 " g . E N g § . = | DR&BT
E Z|1KG a4 8 Bl 1M jga2a2 = E| - | ee
¢ 9|8 3 = 2 4§ 3:5335& * 5= 2lz 8 ¢ PSS 34
R w = > “e n Ja x4 o n Z|nh =

34 21.11 ) x x 12,0 bly x| 20,0 x| x x x s 27 27
47| 02.12 x| x 16,0 bly x 11,0 x 5 x x 54 35 8
48 | 02.12| x x 21,2 bly x 15,0 x 40 x x 5 19 54
33| 16.12} x x 18,5 bly X 24,0 x 45 x x 1 7 6
35| 25.11 x| x 18,0 jern 2 x 25,0 x 40 x x 2 10 12
44| 02.12| x x 8,0| jern 2 x 25,0 x X x x 9 15 25
76 09.12| x x 13,0} jern 2 x 20,0 x 40 x x 2 10 24
77 09.12 x| % 18,0 jern 2 x 30,0 x| x x x 14 2 0
36| 25.11| x x 18,0 jern 4 x 13,0 x 5 x 19 16 3
49 ] 02.12] x x| 10,3 | jern 4 x| 27,0 x x x x 26 7 11
58| 03.12| x x 18,0} jern 4 x 27,0 x 10 x | x 60 95 1
60| 03.12| x x 16,8} jern 4| x 23,0 x 20 x x 10 55 28
64| 08.12 x | x 16,8 jern 4 x| 19,0 X 80 x x 6 21 50
65) 08.12] x x 18,6 | jern 4 x 18,0 x 20 x x 18 6 26
70| 08.12 x x | 10,5| jern 4 x 22,0 X 10 x x 33 1 2

* Afstand fra skudsted til hvor dyret forender

** I: Hoved og hals, II: Kroppen foran mellemgulvet, III1: Kroppen bag mellemgulvet



15

DISKUSSION

Jernhagls anvendelighed til jagt er et starkt omdiskuteret emne.
Problematikken har sit udgangspunkt i et generelt ¢gnske om at
neds=ztte blybelastningen i naturen og i, at andefugle i forbin-
delse med fouragering kan optage hagl, som dermed kommer ned i
fuglenes krdse. Disse hagl vil p& linie med fgdeemner blive for-
malet i krdsen, og bestdr de af bly, vil det i almindelighed med-
fgre fuglens 4gd pga. blyforgiftning. Undersggelser har derfor i
serlig grad veret koncentreret om at finde alternative hagllad-
ninger - det vil i praksis sige jern - til jagt p& ande- og vade-
fugle.

Blyhaglsproblematikken er da ogsa i udpr=get grad knyttet til
vaddomr&der. Nir vi har valgt at foretage en afprgvning af jern-
hagls anvendelighed til jagt pd radyr, skal dette ikke ses direk-
te i lyset af blyhaglsproblematikken i vadomrdder, men udeluk-
kende som et led i afprgvning af jernhagls anvendelighed til
jagt. Undersggelser og sammenligninger af bly- og jernhagls ef-
fekt p& hdrvildt - i mods®tning til pd fugle - indebmrer en ra=kke
fordele, idet skudafstand, skudvinkel og den afstand dyret evt.

tilbagelz=gger efter skuddet kan fastslds med stor przcision.

Haglskuddets virkning

Under jagt forekommer det ikke i praksis, at to situationer er
helt ens. For vurdering af de tre hagltyper er det derfor ngdven-
digt at se pd virkningen af et stgrre antal skud. Det hervarende
materiale er omfangsm®ssigt i underkanten af, hvad der kunne ¢n-
skes i forhold til de mange variabler, der findes.

Omstandighederne, hvorunder dyrene er nedlagt, har varet sam-
menlignelige, ndr det drejer sig om dyr nedlagt med blyhagl og
jernhagl nr. 2, mens dyr skudt med jernhagl nr. 4 blev skudt pa
gennemsnitligt 2 meters kortere hold, og gennemsnitligt wvar 3 kg
lettere, hvilket sammenlagt vil sige under mere gunstige forhold.

Set i forhold til den meget betydelige variation, der er fra
skud til skud, viser dette materiale ingen klare forskelle imel-
lem de 3 patrontypers drazbende virkning.

Dyrets fart tillagges normalt stor betydning, sdledes at den

almindelige opfattelse blandt jmgere er, at dyr i fart dr=zbes
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hurtigere end dyr, der stdr stille - forudsat andre forhold er
lige. Undersggelsen har vist, at dyr er blevet drabt pd stedet p&
afstande op til 30 m, selv om de stod stille.

For dyr skudt med jernhagl nr. 2 og nr. 4 gelder, at henholds-
Vis 19% og 30% stod stille eller var i skridtgang, medens alle
dyr skudt med blyhagl var i 1lgb.

Med hensyn til dr®bende virkning er der ingen forskel pd de
tre patrontyper, idet alle dyr undtaget ét er dr=bt gjeblikkeligt
eller har varet forendt, néar skytten ndede frem til dyret. Det
ene dyr, der faldt pd stedet, blev fanget af med kniv.

Skuddets placering er en anden faktor, der mi till=gges stor
betydning. Skud i hoved, hals og forkrop till®mgges normalt blandt
jegere stgrre drazbende virkning end skud i dyrets bageste del.

Blandt de 16 dyr nedlagt med blyhagl havde 11 (69%) hagl i den
forreste del. Ud af 16 nedlagt med jernhagl nr. 2 havde 13 (81%)
hagl i forparten og ud af 13 nedlagt med jernhagl nr. 4 havde 9
(69%) hagl i forparten.

Der er en mindre forskel pd, hvor langt haglene trenger ind.
Hos dyr skudt med blyhagl fandtes 30% af de indskudte hagl i den
side af dyret, hvorfra skuddet kom. For dyr skudt med de to stgr-
relser jernhagl var det kun 24% af de indskudte hagl, der var op-
fanget i skudsiden. Dette kan bl.a. skyldes, at jernhagl ikke som
blyhagl deformeres under skudafgangen og ved at ramme knogler.

Antallet af hagl, der har truffet dyret, stdr i et forhold til
totalantallet af hagl i den anvendte patrontype, men der er ikke
ligefrem proportionalitet i forholdet. Dyr nedlagt med jernhagl
Nr. 4 er i gennemsnit ramt af 45% af de udskudte hagl, dyr ned-
lagt med jernhagl nr. 2 er ramt af 27% af de udskudte hagl, og
dyr nedlagt med blyhagl er ramt af 22% af de udskudte hagl.

Materialet er ikke tilstrekkeligt stort til at pavise, om de
fundne forskelle kan skyldes tilfeldigheder. Sdledes kan det ikke
udelukkes, at dyr skudt med jernhagl nr. 4 tilfseldigvis oftere er
ramt af kerneskud end de to andre grupper. Ser man narmere pa
haglenes fordeling i dyrekroppen, f&r man dog et starkt indtryk
af, at haglenes spredning har varet langt stgrre i blyhagls-
Patroner end specielt i jernhagl nr. 4.

Generelt er de fundne forskelle ufilstrakkelige til med sik-
kerhed at kunne vise, om der er reelle forskelle i den drabende

Virkning af bly- og jernhagl.
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Skudafstand

Som det fremgar (jf. bilag 2 i Appendix), rummer materialet dyr
nedlagt pd helt op til 32 meters afstand. Dette m& tages som et
udtryk for, hvor vanskeligt det i praksis kan vare at bedgmme af-
standen til dyret. Disse lange skud har i alle tilfalde varet
drz=bende og demonstrerer haglbgssens effektivitet som vaben. Det=-
te til trods bgr der aldrig skydes med hagl til radyr pa > 20
meters afstand. Det hj=zlper ikke, at vidbenets effektivitet til-
lader la=ngere skudafstand, hvis skytten ikke skyder tilstrazkke-
ligt godt til, at det hver gang er kerneskuddet, der rammer
dyret. Rgntgenbillederne viser, hvordan der - selv om kerneskud-
det sidder korrekt pa hals/forkrop - tillige er hagl andre steder
i dyret. Det vil sige, at en haglbgsse spreder si meget, at der
ogsa ved "forbiskud" er meget stor risiko for, at dyret fir hagl,
som blot ikke er ¢gjeblikkeligt drazbende. Denne risiko gges, ndr
skudafstanden gges, og det er kun et fdtal af j=mgere, der er sa
sikre skytter, at de under almindelig jagt kan tillade sig at
skyde pd radyr ud over 20 meters afstand.

De 15 dyr, nedlagt med mere end et skud, kan i nogen grad be-
lyse dette n:rmere. Betragtes den afstand, dyrene har tilbagelagt
efter skuddet, er der en betydelig forskel pa de to grupper. Kun
27% af de dyr, hvortil der er anvendt mere end et skud, faldt pa
stedet mod 91% af dem, der er nedlagt med kun ét skud. Dette kan
bl.a. skyldes, at skudvinklen i andet skud ofte vil vare dirli-
gere, men det kan ogsa vare et udtryk for usikkerhed hos skytten,
ndr det ikke lykkes at felde dyret i fgrste skud.

Materialet er utilstrakkeligt til at vise, om der er forskel
péd jernhagl nr. 2 og nr. 4. Det skal dog bemazrkes, at der i grup-
pen af dyr nedlagt med jernhagl nr. 4 er flere tilf=zlde, hvor der
er anvendt 2 skud end i andre grupper.

Samlet kan det konkluderes, at jernhagl er et udm=rket alter-
nativ til blyhagl til jagt pa r&dyr.

Det skal bemzrkes, at denne undersggelse kun drejer sig om
jernhagls anvendelighed til nedlzggelse af dyret. Mulige bieffek-
ter, som evt. ¢gget risiko for rikochettering eller indskudte
jernhagls indvirkning pd trzforarbejdningsmaskiner ligger uden

for denne vurdering.
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Bilag 1. Det under

jagten

22

anvendte skema til indsamling af oplys-

ninger.

Skyttens navn...
DatOe e wwsmewinss
Anvendt patron..
Skudsted.essesse

3

Nedlagt dyr nr....

Skudvinkel: spidsskud

L]

[y

)

LA O O I I I I I I I I N I B I Y
¢ &0 0 0 0 0 o
e 2 8 8 0 08 0 »

@ 82 8 8 0 9 0 200 60 00 P s L e e e e EE S Ea O

-{personligt for skytten)

sideskud til dyrets hgjre side
sideskud til dyrets venstre side

Skudafstand: den eksakte meterafstand miles
0g anf@dres..c.coeocoess

Dyrets fart: stod stille
skridtgang
langsomt 1lg¢b
hurtigt 1lgb
Afstand fra skudsted til hvor dyret forender: 0

<5
5-20
21-40
>40 m

24988

Var dyret gjeblikkeligt drabt: ja

nej

Hvis nej: Matte der anvendes fangst af dyret: ja

nej

De fgrste 5 informationer anfgres tillige p& manilla-
merke, der bindes til dyrets hgjre forben.
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